DEN GODA EKUMENIKEN

1. INLEDNING

Under lang tid har ordet ”ekumenik” varit flitigt forekommande i kristenheten. Ekumenik har att gora med
den kristna kyrkans inre enhet och vi har de senaste decennierna sett flera kristna motesplatser som inte

definieras av samfundsgrianser utan av gemenskapen i tro och bekénnelse.

Kristen enhet dr nagonting gott som Jesus sjdlv bad om, men nér enheten ska praktiseras i gemensamma
gudstjinster, aktioner eller till och med organisationer, uppstar snart frigor om hur man ska hantera de
teologiska, liturgiska och sociala olikheter som oundvikligen finns mellan kristna fran olika traditioner. Vissa
ifrdgasitter att man dverhuvudtaget ska ha nadgot ndrmare med varandra att gora, och kriaver att det méaste
finnas en mer eller mindre absolut dverensstimmelse i ldran for att man till och med ska kunna be
tillsammans, medan andra menar att man mycket vél kan anordna gudstjinster tillsammans 4ven om man

kommer fran olika teologiska traditioner.

Aven i ELM berérs vi av dessa fragor. Vi ér en del av den svenska kristenheten och kénner av utsattheten for
den som star for en klassisk kristen bekdnnelse. Dé ligger det néra till hands att soka allianser med dem som
bekénner Jesus som Herre och frélsare, Bibeln som Guds ofelbara ord och som gérna vill bedriva mission till
ménniskors omvéndelse. Samtidigt har ELM genom historien varit ganska exklusivistiskt och lagt stark
betoning pa den lutherska laran. Ldromedvetenheten har varit en styrka som har bidragit till att bevara vér

sérart samtidigt som en del har farit illa nir man har upplevt laran vara viktigare &n kérleken.

De senaste decennierna har vart samhéille fordndrats kraftigt. Inte minst pa etikens omrade har sekuléra
livsaskadningar vunnit sa stora insteg ocksa i kristenheten att det som for trettio ar sedan var sjalvklart for
klassiska kristna idag &r minoritetspositioner. Men inte bara etiken, utan ocksé Bibelns auktoritet och
bekénnelsen till Jesus som den enda fralsningsvagen ar idag starkt ifragasatta dogmer. Det ligger da néra till

hands att soka sig till de som delar dessa grundlédggande kristna 6vertygelser &ven om de inte dr lutheraner.

En forkortad version av denna text finns tillginglig pa www.elmbv.se/laroradet

2. OM DOKUMENTET

Detta dokument har till syfte att ge vdgledning i fradgor som ror ekumenik mellan foreningar, forsamlingar
och kristna organisationer. Malgruppen foér dokumentet dr huvudsakligen foreningar och forsamlingar
anslutna till ELM, samt ELM som riksorganisation, men diskussionen i dokumentet kan vara till hjalp ocksa

for andra.

ELM, och dartill anslutna personer och foreningar/forsamlingar, maste forhalla sig till stadgarna for
riksorganisationen. Den fOrsta paragrafen i stadgarna kan kallas for ”portalparagrafen”, eftersom den
uttrycker ndgot djupt identitetsbdrande for rérelsen, och berdr lojaliteten till Guds Ord och kampen mot
bibelkritiken.
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Problemformuleringen for det hdar dokumentet ar hur paragrafen ska uttolkas och tillimpas i den ekumeniska
kontexten i Sverige 2020. Om Léroradets text uppfyller sitt syfte ger det ldsaren fordjupad forstaelse for
vad ekumenik &r, vigledning i hur vi kan tillimpa den goda ekumeniken, men ocksé riktlinjer for vart
handlande.

Dokumentet &r disponerat pa foljande sétt. Forst kommenteras ELMs stadgar § 1 och paragrafen sétts in i sin
historiska och sin nutida kontext. Dérefter foljer ett avsnitt som behandlar ekumenikens historia och
dndamal. Slutligen fors de bada aspekterna — teologisk identitet och ekumeniska strdvanden — samman i en

diskussion som leder fram till riktlinjer for en god ekumenik.

3. ELMs portalparagraf i dess historiska och nutida sammanhang

1. Da
Under de 110 &r som har gétt sedan stadgarna for ELM, dé Bibeltrogna Vianner, skrevs har mycket hunnit
hinda med svenska folkets forhallande till kristendomen. Aven om kristendomen, &r 1909-1911, hade varit
under intellektuell attack frén upplysningsfilosofin under mer &n tvdhundra ar, var Svenska kyrkan
dominerande i samhéllslivet. Kyrkan var en del av staten och det var forbjudet att begéra uttrdde ur Svenska
kyrkan utan att samtidigt begéira intride i ett annat, av staten godként, kristet samfund. Kristendomen var
sjédlvklar i skolundervisningen, barn doptes och konfirmerades, man gifte sig och begravdes i Svenska

kyrkan, och préisterna hade fortfarande ett stort inflytande 6ver kultur- och samhaéllslivet.!

Anda var kristendomen tillbakatryckt i offentligheten. Nér BV bildades hade darwinismen skapat hetsiga
diskussioner i femtio ar, Friedrich Nietzsches etik var kulmen pé den ateistiska moralfilosofin, och pa de
teologiska fakulteterna hade upplysningens inomvirldsliga ideal priglat den teologiska forskningen sé att
man nu skulle studera Bibeln som vilken historisk litteratur som helst. Det var just den nya teologin, den sa
kallade liberalteologin, som blev den utldsande faktorn for BVs bildande, och overtygelsen om Bibelns

ofelbarhet och auktoritet har allt sedan dess varit grundldggande for ELMs sjalvforstaelse.?

Att bibelsynen var avgoérande for de som grundade Bibeltrogna Véanner blir tydligt i den forsta paragrafen i
ELMs stadgar:
Detta missionsséllskap, som betraktar den 11 juni 1909 som sin grundldggningsdag, vill,
forblivande vid den av Kristi kyrka tiderna igenom orubbligt fasthédllna sanningen, att hela
Bibeln ér alltigenom Guds ofelbara ord med oinskrinkt auktoritet, och under full anslutning till

den evangelisk-lutherska bekénnelsen, verka for Kristi rikes tillvixt och bekdmpande av allt
slags otro och fornekelse.

Paragrafen forklarar att ELM vill tva saker: arbeta for att Kristi rike ska vixa samt kimpa mot “allt slags otro
och fornekelse”. Syftet skulle alltsé kunna sammanfattas i mission och apologetik, och dessa verksamheter

ska bedrivas i full tilltro till Bibelns tillforlitlighet och auktoritet, och i den evangelisk-lutherska

1 Se t.ex. ”Svenska kyrkan bunden av statens lagstiftning”, i: Ingmar Brohed (2005). Sveriges kyrkohistoria. 8.
Religionsfrihetens och ekumenikens tid. Stockholm: Verbum, s. 10-18.

2 Se t.ex. ”Bibelsynen drar upp grinser", i: Brohed (2005). Sveriges kyrkohistoria. 8, s. 19-25. Se dven Torbjérn
Larspers & Rune Imberg (red.) (2010). Den rosenianska viickelserorelsen cirka 1890-1920 och bildandet av
Missionssdllskapet Bibeltrogna vinner 1911: rapport frdn forskningsseminarium pd Johannelunds teologiska hégskola
20-21 april 2010. Men det ar dven tydligt i t.ex. BVs 50-arsskrift: Axel B. Svensson (1961). Missionssdllskapet
Bibeltrogna Vinners historia 1911-1961, s. 27-58.
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bekannelsen. Det var viktigt for grundarna att specificera tilltron till Bibelns sanning och auktoritet for att
markera mot liberalteologin. Likasa var det viktigt att framhalla den lutherska identiteten, inte minst
eftersom man sa néra identifierade sig med den grupp inom EFS som forde arvet fran Rosenius vidare och
denne var kénd som en av 1800-talets frimsta svenska lutheraner. Bibeltrogna Vénners frontfigur, Axel B.
Svensson, personifierade i hog grad stadgarnas forsta paragraf genom sin verksamhet som redaktor for

tidskriften Nya Viktaren.

I det hdr ssmmanhanget ar det viktigt att framhalla hur ELMs historia inte borjar med bildandet av
Missionsséllskapet Bibeltrogna Vénner. Nar striden, som ledde till BVs bildande, pagick inom EFS hade det
redan funnits regionala lutherska missionsforeningar i femtio ar. Tvé av dessa, Héassleholms missionsforening
(1860) och Nordostra Skanes missionsforening (1858) samt en tredje organisation, Kristliga
Ungdomsforbundet i Sydsverige (1905), tog tidig och tydlig stéllning for BV i konflikten. Mellan BV och de
sydsvenska missionsforeningarna var relationen god och fortroendet stort, sa att man hade langtgéende
samarbeten med varandra och girna kallade varandras predikanter till sina respektive mdten. Fore
bibelsynsstriden radde en rétt stor frihet inom foéreningarna vad gillde samverkan med personer fran andra
lager,> men den dppenheten forédndrades under 1900-talets gang vilket exempelvis blir tydligt i 125-
arsskriften for Norddstra Skanes missionsforening:

Négot samarbete med andra organisationer én de nimnda har féreningen icke haft. Vi menar oss

inte ha nagot att vinna genom ekumeniskt samarbete utan skulle riskera att férlora desto mer.

I ett uttalande den 25 sept 1973 av de fyra organisationernas styrelser heter det bl.a.: ”’I denna
tid av allmén laroupplosning och ekumeniska stravanden bor varje kristen ta sig till vara for all
villfarelse, sa att man inte i verksamheten anlitar talare, vilkas férkunnelse leder bort fran den
sanna ldran och bekdnnelse och inte lyssnar till sddan forkunnelse.”

Aven om det inte uttryckligen gérs kopplingar till bibelsynsstriden vid tiden for BVs bildande, r det inte
langsokt att dra slutsatsen att gamla erfarenheter fran konflikten dnnu sjuttiofem ar senare praglade

foreningarnas avvigningar géllande samarbeten med andra organisationer.>

Till &rsmétet 1949 gjordes ett principuttalande som sammanfattade skilen till varfor BV hade bildats och

vilka principer som man menade behovde foras vidare till kommande generationer. Dér forklarade man:

Det &r ndmligen s&, att varken ungdomen eller medelélders personer har deltagit i séllskapets
bildande, och ingalunda alla har skaffat sig besked vare sig om den direkta anledningen dértill
eller om de principer, som for Bibeltrogna Vanner varit och maste vara normerande, om detta
sdllskap skall ha existensberéttigande.®

De principer man anger som normerande Ar:
1. Hela Bibeln &r alltigenom Guds ofelbara ord med oinskrénkt auktoritet,

2. Sillskapet vill utan prutmén hélla fast vid, hdvda och forkunna den evangelisk-lutherska ldran,

3 Christina Nilsson (2008). ”ELM Syds forhistoria — en véckelses idéer och allianser.” I: Begrunda, nr. 2, 2008, s. 20-27.

4 Nordostra Skdnes missionsforening 1858-1983: ndgra minnesanteckningar vid 125-drsjubiléet 1983. (1983).
Knislinge: Foren. s. 57. Se dven den citerade skrivelsen pé s. 58-59.

5 Det dr inte anmédrkningsvirt att hdndelser som ligger sé langt bak i tiden skulle kunna péverka foreningarnas
stdllningstaganden langt senare. Sjuttiofemarsskriften for Véstra Skanes missionsforening, som anslot sig till EFS,
tydliggor hur smértsam striden var frimst i VSM. Se Anders Aberg (1931), Véistra Skdnes Missionsforening 1856-1931.
Klippan: foren. s. 23-37. Se dven Nilsson, "ELM Syds forhistoria”, s. 24.

6 Principuttalande 1978, Missionsséllskapet Bibeltrogna Vénners styrelse, s. 4.
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3. Bibeltrogna vénner &r ett missionsséllskap och intet kyrkosamfund.”
Dessutom anfér man en fjarde princip som dock inte &r fullt lika tvingande:

4. ”Hittills har det ocksé for sillskapet varit en normerande princip, att betrdffande verksamhetsformer

fortsdtta i fidernas spdr.”’8

Dessa principer forklaras i dokumentet och avseende den forsta principen forklarar man varfér man inte vill
samverka med organisationer och personer som har haft en annan bibelsyn.

Denna var avbojande hallning betyder dock ingalunda, att vi skulle vilja doma alla andra

forkunnare dn vara egna som villfarande. Nej, vi erkénner med gladje, att det i landet finns

manga andra predikare, som star pa samma standpunkt i bibelfrdgan som vi. Men vi vill och

vagar icke direkt samverka med dem, om de tjdnar en organisation, vilken dven har bland sina

forkunnare personer av en mera liberal bibeluppfattning. Ty 6ppnar man dorren for en frén en
sddan organisation, s& kommer latt nog dven flera in, och ingen vet var det stannar.®

Dérfor bekriftar man sin bundenhet till Skriften och den lutherska bekénnelsen, och forklarar att ramarna for
larofriheten utgdrs av dessa bada. I anslutning till den forsta principen kommenterar man relationen till EFS
och beskriver relationen som utan “bitterhet med anledning av héndelserna 1909-1911” och att man vill ha
en vénskaplig relation till stiftelsen. Samtidigt férklarar man att man inte vill ha predikogemenskap med EFS
pa grund av de bestdende skillnaderna i bibelsyn. Daremot samverkar man gérna med bade EFS och andra

organisationer i frdgor ”som t.ex. vélgorenhet eller att utat hiavda kristendomen”.10

2. Nu
Idag, 4r 2020, ir det religidsa landskapet forindrat. Ar 1951 infordes fullstéindig religionsfrihet i Sverige s&
att man kunde gé ur ett kristet samfund utan att behdva gé in i ett annat och &r 2000 skildes Svenska kyrkan
fran staten vilket avslutade en flera hundra ar 1ang historia.!! Sekulariseringen, d.v.s. att férpassa religionen
fran det offentliga till det privata, har pagatt under hela 1900-talet och idag riknas Sverige som ett av
vérldens mest sekulariserade linder. Médnniskor uppger girna att de tror pa en hogre makt, men den
institutionella religionen ar tillbakatryckt. Daremot har sekulariseringsprocessen blivit utmanad pé senare tid,
sarskilt genom invandringen fran muslimska, katolska och ortodoxa ldnder, och religionen tar idag plats i

offentligheten pé ett sétt som var oténkbart for bara tjugofem ér sedan.

Kristenheten i Sverige ér i en mening fortfarande forhallandevis stor. Som framgar av tabellen nedan har
antalet medlemmar i Svenska kyrkan minskat kraftigt de senaste fyrtiofem éaren.!2 Det i sig sdger dock inte
séarskilt mycket om religionsutdvning. D& ar det mer intressant att notera hur antalet besdkare i sondagens

huvudgudstjinst har minskat fran nio miljoner pa ett helar 1990 till knappt fyra miljoner 2018.13 Det dr dock

7 Principuttalande 1978, Princip 1-3 formuleras pa s. 5-9.
8 ibid., s. 9-10 (kurs. i original).

9ibid., s. 7.

10 ibid., s. 7.

11 Se t.ex. Erika Willander (2019), Sveriges religiosa landskap: samhérighet, tillhorighet och mdngfald under 2000-
talet. Stockholm: Myndigheten for stod till trossamfund. Tillgdnglig pa Internet: https:/www.myndighetensst.se/

download/18.3907b1d0169055cec1fa7a49/1554715170878/sverigesreligiosalandskap utskrift.pdf
12 Svenska kyrkan i siffror, Analysenheten, ”Medlemmar i Svenska kyrkan 1972-2018”. Tillgidnglig pé internet: https://
www.svenskakyrkan.se/filer/Medlemmar-Svenska-kyrkan-1972-2018.pdf (Senast hamtad: 2019-12-05.)
13 Svenska kyrkan i siffror, Analysenheten, ”Gudstjanstbesok 1990-2018”. Tillgénglig pa internet: https://
www.svenskakyrkan.se/filer/Gudstjanstbesok-1990-2018.pdf (Senast himtad: 2019-12-05.)
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1972 2018 inte bara idag som svenskar inte gér i gudstjénst.
Inte heller vid forra sekelskiftet var

gudstjinstdeltagandet sirskilt hogt. Under 1880-

Medlemmar SvK 95 % av befolkn. 57 % av befolkn.

1990 2018 talet deltog ca sjutton procent av befolkningen i en

Besokare i h-gtj. 9 milj. 4 milj. gudstjinst pa 1880-talet och ar 1927 var siffran
omkring fem procent.!# Om man skulle rikna om
de knappa fyra miljoner gudstjanstbesokarna ar 2018 till procent av befolkningen borde den siffran innebéra

att knappt en procent av befolkningen gér i sondagens huvudgudstjinst varje sondag.

Vad géller de kyrkliga riterna pekar Svenska

kyrkans statistik pé att procentandelen dopta har 1970 2018
halverats pa knappt femtio ar och att andelen Dépta i SVK 80,6 % 40,2 %
konfirmerade femtondringar har minskat till lite 1990 2018
drygt en fjardedel under tidsperioden 1990-2018.15

Konfirmerade 80,7 % 23,3 %

Statistik fran Myndigheten for stdd till

trossamfund (SST) visar pa att medlemmar i frikyrkorna har okat fran 19762016 liksom medlemmar i de
katolska och ortodoxa kyrkofamiljerna. Aven antalet muslimer i Sverige har 6kat den senaste tiden. Om man
déremot tittar pé tidsperioden 2007-2016 ser man att frikyrkan har tappat medlemmar under perioden.

Samma trend kan man se 1 ELM.

Vad som emellertid inte gar att utldsa av statistiken ar hur stor den bekénnande kristna kyrkan i Sverige é&r.
Med ”bekdnnande” avses i det hér fallet ménniskor som skulle svara jakande pa fragan om de bokstavligen
tror pa den apostoliska trosbekédnnelsen, vilket innefattar Gud som Skapare, Jesus som Guds enfédde Son,
korsfast, dod, begraven och uppstanden, och den helige Ande som skapar tro, liv och helgelse. Bland dessa
finner man troende som kommer till olika slutsatser ifraga om dop, nattvard, &mbete m.m. men traditionellt
sett har dessa grupper varit bibel- och bekénnelsetrogna, om an inte lutheraner. Men dven inom den hér
gruppen har forandringar skett de senaste decennierna, och den fraga som mer dn ndgon annan har delat
svensk kristenhet det senaste decenniet dr fragan om samkdnade relationer. Den problemstdllningen &r sa
tydligt knuten till bibelsyn och bibeltolkning att det uppstar en inofficiell allians av bibeltrogna kristna som
star kvar vid en traditionell sexualetik. Det gér inte langre att dra meningsfulla granser mellan samfunden
idag avseende bibeltrohet utan det dr snarare sa att granserna gar inom varje samfund. Det finns givetvis de
som bekéinner Jesus som Herre och kroppsligen uppstanden frén de déda, och som samtidigt argumenterar
for att samkdnade relationer ryms inom Bibelns sexualetik men om man ska generalisera, vilket ar

oundvikligt i en 6versikt som denna, s& hinger sexualetik, bibelsyn och bekénnelsetrohet samman.

Man skulle kunna argumentera for att &mbetsfragan ar en annan sédan skiljelinje, och det var den tveklost
under decennierna omkring vigningen av Sveriges forsta kvinnliga prast, 1960.16 Idag ar dock inte fragan

med nddvindighet en skiljelinje p4 samma sdtt mellan bibeltrohet och liberalteologi som den var tidigare.

14 Willander (2019), Sveriges religiésa landskap, s. 17; Brohed (2005), Svensk kyrkohistoria, s. 18.

15 Svenska kyrkan i siffror, Analysenheten, ”D&pta, konfirmerade, vigda och begravda i Svenska kyrkan 1970-2018”.

Tillgénglig pa internet: https://www.svenskakyrkan.se/filer/Dopta-konfirmerade-vigda-begravda-i-Svenska-
kyrkan-1970-2018.pdf (Senast himtad: 2019-12-05.)

16 Se t.ex. ”Kyrkosynen stérker identiteten inom Svenska kyrkan”, i: Brohed (2005). Sveriges kyrkohistoria. 8, s. 158.
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Argumenten har slipats och debatten fordndrats sa att det ar fullt mojligt att mota dogmatiskt och
bibelforankrade kristna som samtidigt utifran Skriften argumenterar for att ocksa kvinnor bor tillatas predika
och vara ambetsbarare. ELM star frimodigt fast vid sin uppfattning att Gud har gett mannen ett sarskilt
ansvar i familj och férsamling, och menar att detta &r vad Bibeln l4r, men ser samtidigt att ménniskor med en

hog och god bibelsyn gor andra tolkningar av bibeltexterna.

3. Portalparagrafens och principuttalandets giltighet idag
Detta innebér att samfundsgranserna blir ndgot mindre intressanta nér man reflekterar 6ver den kristna
kyrkans roll i Sverige i 2020-talet. Sverige é&r i stort behov av tydliga roster som forsvarar Bibelns auktoritet
och som med skérpa och kérlek bedriver apologetik. Samtidigt ar kristna i allménhet, och bibeltrogna i
synnerhet, i sddan minoritet i Sverige att vi inte har rdd med splittring och interna stridigheter. Om
situationen for klassisk luthersk kristendom upplevdes tringd i borjan av 1900-talet dr dagens situationen

annu svarare. Darfor &r ELMs portalparagraf i hogsta grad giltig 4n idag.

Varfor har inte ELM varit denna apologetiska rost i Sverige de senaste femtio aren som grundaren Axel B.
Svensson var? Tva forhallanden ar vérda att lyfta fram som har betydelse for det har dokumentets
problemformulering. For det forsta uppstod det ett ledarvakuum inom BV nér Svensson dog 1969, efter
sextio &r som den sjilvskrivna ledaren. Overgangen fran Svensson till en eftertridare hade inte forberetts
tillrackligt. Bade den forsta och andra ordféranden, Josef Ménsson respektive Sigurd Stark som bada var
samlande namn, fick p g a sjukdom och dod korta perioder pa posten och kunde inte vixa in i Svenssons roll.
For det andra valde de kommande ledarna for BV att i hog utstrackning tolka portalparagrafen sa att
huvudtillimpningen av paragrafen blev att forsvara den lutherska ldran. Betoningen pa bekénnelsen 1ag 1
linje med principuttalandet fran 1949, som bekréftades av styrelsen 1978, men medforde samtidigt att BV
isolerade sig sjilv fran den Ovriga svenska kristenheten. Man bevarade dirigenom sin identitet men forlorade
allt mer den rost man hade haft i den storre kristenheten under Svenssons tid. Fokuseringen pa den
inomkyrkliga debatten fick dven den konsekvensen att man blev sdmre pa att tolka samtidens religiosa
utveckling, och 1970-1980-talets interna debatter om bibelsyn med mera medforde att man tappade mark i de
apologetiska fragorna.!” A andra sidan maste det framhallas att BVs starka betoning p4 den lutherska
bekénnelsen, och dess strdvan att bevara sin egenart, har gjort att organisationen har kunnat bevara en storre
teologisk enhet i lara och bekénnelse vilket inte kan sdgas om andra samfund och organisationer.!8 Det bor
dessutom framhaéllas att det fanns en pluralism inom BV dér sérskilt de sydsvenska foreningarna hade mer
ekumeniska kontakter. Ungdomsforbundet KUS stod for en av méanga efterléingtad fornyelse av
ungdomsverksamheten under 1980-90-talen, och pé individnivé hade manga kontakt med bl.a. SESG

(Sveriges Evangeliska Student- och Gymnasistférening) som senare blev Credo.

Dessa overviganden leder over till fragan om vad ekumenik dr och vad det dr bra for, samt fragan om

huruvida det dnda finns skil att gora avgransningar gentemot andra samfund och i sa fall hur och varfor.

17 Nilsson, ”ELM Syds forhistoria”, s. 24.

18 Torbjorn Larspers, ’Dina aktier noteras nu mycket hogt pa skaneborsen.” Roseniansk bibelsynsstrid ur sydsvenskt
perspektiv 1908-1916”, i Torbjorn Larspers & Rune Imberg (red.) (2010). Den rosenianska véckelserdrelsen cirka
1890-1920 och bildandet av Missionssdllskapet Bibeltrogna vinner 1911: rapport frdn forskningsseminarium pd
Johannelunds teologiska hogskola 20-21 april 2010. Uppsala: Johannelunds teologiska hogskola, s. 77.
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4. VAD, HUR OCH VARFOR EKUMENIK?

For att kunna diskutera ekumenik och olika forhéllningssétt till ekumeniken behdvs till att borja med en
fungerande definition av begreppet. Det forsta avsnittet under den hér rubriken avser tillhandahélla en sddan
definition inklusive en kortfattad historik 6ver ekumeniska strdvanden. I det andra avsnittet behandlas de skél
som kan tinkas foreligga for ekumenik, och det sista avsnittet under den hér rubriken behandlar fragan hur

man kan delta i ekumeniska sammanhang och samtidigt bevara sin identitet och sina teologiska dvertygelser.

1. Vad ar ekumenik?
Den ekumeniska rorelsen ar timligen ny och har i hog grad varit en protestantisk angeldgenhet. Sjélva ordet
”ekumenik” kommer ursprungligen frdn Romarriket och betyder ungefar hela den bebodda jorden”. 1
senantiken och under kyrkofddernas tid fick begreppet tillimpning pa hela den universella kyrkan, och man
talar darfor om de sju ekumeniska kyrkomotena for att beskriva de kyrkomdten som inkluderade hela den da
kénda kristenheten vid vilka man diskuterade kristendomens mest grundldggande larosatser samt gjorde

avgransningar mot villoldror.

Under de forsta ett tusen aren av kyrkans historia fanns det bara en enda kristen kyrka i vérlden, 4ven om den
oOstra kristenheten med centrum i Konstantinopel och den véstra kristenheten med centrum i Rom blev allt
mer olika varandra under seklernas gang. Kristna grupper hade visserligen avknoppats genom historien men
det var forst ar 1054 som den slutgiltiga delningen mellan mellan den ortodoxa och den romersk-katolska
kyrkan intrdffade. Bada kyrkofamiljerna har sedan dess hédrbargerat manga olika fromhetsriktningar, bade
oppositionella och med ledarskapet lojala sdidana, men den romerska kyrkan genomgick sin storsta kris under
reformationen pé 1500-talet. Reformationen gav upphov till en méngd olika kyrkoinriktningar och
fragmentariseringen av den protestantiska kyrkan har varit enorm de senaste 500 dren. Dérfor ar det kanske

inte sd underligt att det i forsta hand var bland protestanter som den ekumeniska rorelsen tog fart.

William King, professor i religionsvetenskap, skriver i Routledges encyklopedi om protestantism att det var
de pietistiska och evangeliska rorelserna under 1700-1800-talet som drev pa den ekumeniska rorelsen genom
sitt fokus pa mission, bon och en andlig erfarenhet som 6verskred de dogmatiska och liturgiska skillnaderna.
Bidragande till den ekumeniska rorelsen var en forvantan pa en ny Andens tidsélder, liksom liberalteologins
framsteg vilket fick de klassiskt bibeltroende protestanterna att samla sig. King ndmner dven greve
Zinzendorff och herrnhutismen som missionsivrare med betydelse for ekumenikens framvixt.! Det ar
intressant med tanke pa hur stor betydelse pietismen och herrnhutismen hade for hela den lagkyrkliga

lutherska vickelsen som ELM ér en del av.20

Idag anvénds begreppet i kristen kontext for att beskriva hur kyrkor, samfund och hela kyrkofamiljer arbetar
for att ndrma sig varandra. Detta ndirmande kan se ut pé olika sétt och rora sig om allt fran respektfulla samtal
mellan samfundsledare, till att bilda samfundsoverskridande forsamlingar eller, som i fallet med

Baptistsamfundet, Missionsforbundet och Metodistkyrkan, att helt enkelt sl& ihop befintliga samfund till ett

19 William M. King, ”Ecumenism”, i: Hans J. Hillerbrand (red.) (2004). The encyclopedia of Protestantism. Vol. 2, D-K.
New York: Routledge, s. 634-639. Se dven Nilsson, ’ELM Syds forhistoria”, s. 25.

20 Se bl.a. Nilsson, ELM Syds forhistoria och Borje Karlsson (2012-2013). ”Herrnhutismen i Herrnhut och i norra
Skéne, del 1 & 2” I: Begrunda, nr. 2012:2 och 2013:1.
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storre. Begreppet ar alltsa oerhort brett vilket gor det svart att sdga huruvida ekumenik ar bra eller daligt eller

mittemellan utan att ndrmare definiera ordet.

2. Varfor ekumenik?
Nar Jesus holl sitt avskedstal och bad for sina larjungar den sista kvéllen i livet (Joh. 13-17) lyfte han fram
enheten och den inre kérleken som efterstravansvérd: ”Jag ber att de alla ska vara ett, och att de ska vara i
oss liksom du, Far, dr i mig och jag i dig. Da ska vérlden tro att du har sdnt mig.” (Joh. 17:21.) Jesus bad
alltsda om en enhet mellan de kristna som gar lika djupt som enheten inom den heliga Treenigheten, och han
forklarade hur den enheten ska vara ett vittnesbord till vérlden om Faderns sdndande av Sonen. Faderns och
Sonens enhet var avgdrande for Jesus och flera av hans diskussioner med de judiska ledarna gillde just
huruvida Jesus var sénd av Fadern eller inte. Jesu bon avslojar darfor hur viktig enheten var for honom.
Redan nagra kapitel tidigare i Johannesevangeliet har Jesus forklarat visionen om ett enat folk i Jesu
efterfoljd med tydlig referens inte minst till profeten Hesekiel (kap. 34). I Johannes 10:16 (se dven 11:52)
sdger Jesus: ”Jag har ocksa andra far som inte hor till den hér féllan. Ocksa dem maste jag leda, och de

kommer att lyssna till min rost. S& ska det bli en hjord och en herde.”

Aposteln Paulus utvecklar tanken om enhet i sina brev och anvénder sig bland annat av den i antiken
vélkinda bilden av minniskokroppen for att illustrera samhdorigheten: pd samma sétt som kroppen utgdr en
enhet trots att den bestar av manga delar, sa utgdr ocksa kyrkan en enda enhet trots att den &r spridd dver tid
och rum. (Rom. 12 och 1 Kor. 12.) Bilden av kroppen gor det tydligt att en kroppsdel inte vdiljer sin enhet
med kroppen utan mdste vara forbunden med kroppen om den inte ska d6. Darfor tydliggor liknelsen mellan
kroppen och kyrkan hur enskilda samfund, forsamlingar och kristna inte kan hdvda exklusivitet och att man
star fri fran Ovriga kristenheten, utan hur man hor samman i en redan befintlig enhet vare sig man vill det
eller inte. Denna ofrihet att vilja sin tillhdrighet till den kristna kyrkan dr viktig eftersom ofriheten belyser

det som ér sjdlva huvudpoédngen: kyrkan skapar inte enheten — den ges som en gava av Gud.

I Efesierbrevet forklarar Paulus grunden for enheten: ”Gor allt ni kan for att bevara Andens enhet genom
fridens band: en kropp och en Ande, liksom ni kallades till ett hopp vid er kallelse, en Herre, en tro, ett dop,
en Gud som ir allas Far, han som ir dver alla, genom alla och i alla.” (Ef. 4:3-6.) Lars-Ake Nilsson forklarar

passagen i en artikel i tidningen Till Liv:

Sju ganger (!) upprepar Paulus ordet "en/ett" och han knyter det ocksa till Treenigheten. Det nya livet
springer fram ur den Treenige sjélv och ir ett liv i gemenskap med Gud som har sammanfogat oss till
en kropp i Kristus. Som kristna hér vi samman, inte genom eget val utan genom Guds utkorelse. Vi har
inte valt vara syskon i tron, men Gud har valt oss alla. Vi hor dérfor ihop med varandra och ska vara

ivriga att bevara den enhet som Anden skapat.2!

Enheten finns alltsd redan dér och den hér samman med honom som ar huvudet for kyrkan, d.v.s. Kristus.
Saledes dr inte enheten nadgonting vi ska skapa utan upptédcka. Synden splittrar mdnniskor och river isér
gemenskaper, men Kristus helar och ldker. Eftersom Kristus ar ldkaren, fridsfursten, den som har kommit for

att forsona, ska givetvis hans folk kénnetecknas av denna frid och enhet.

3. Hur vara ekumenisk?

21 Lars-Ake Nilsson (2011). ”Enhet pa goda grunder”, i: 7ill Liv, 2011, nr. 5.
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Det ar alltsd nodvandigt for Kristi kropp att bevara Andens enhet genom fridens band” ocksa idag. Trots alla
olikheter forenas Kristi kyrka i Sverige i den gemensamma bekéannelsen till Jesus som Guds Son, var Herre.
Jesus sjélv sa: ”Den som gor min himmelske Fars vilja 4r min bror och min syster och min mor” (Matt.
12:50), och evangelisten Johannes skrev: ”Men &t alla dem som tog emot honom gav han ritten att bli Guds
barn, 4t dem som tror p& hans namn.” (Joh. 1:12.) Det som sétter de yttre granserna for Guds familj ar alltsé
inte véara bekdnnelsedokument, var dopsyn eller vara historiska relationer, utan gemenskapen med Gud, var

Far, genom Jesus Kristus.

a) Sanning

Samtidigt &r vi kallade att vixa i sanning och insikt, som Paulus skriver i Efesierbrevet: Vi skall inte ldngre
vara barn och lata oss drivas omkring av alla ldrovindar, inte vara lekbollar for manniskorna, som vill sprida
villfarelse med sina bedrigliga pafund. Nej, 1at oss i kérlek halla fast vid sanningen och véxa i alla avseenden
sé att vi forenas med honom som é&r huvudet, Kristus.” (Ef. 4:14-15, B2000.) Jesus omtalar sig sjdlv som
Sanningen (Joh. 14:6), och Judas férmanar sina l4sare att halla fast vid den tro de har fétt ta emot (Judas v.
3). Allt larjungaskap ar darfor bade rationellt och emotionellt, badde dogmatiskt och ekumeniskt, och vi bor

inte sOka det ena pé bekostnad av det andra.

Det ér en svar utmaning att kombinera ett starkt sanningsansprak med 6dmjukhet infor sin egen
otillrdcklighet, men kombinationen maste sdkas. Vi tror att Gud har talat till oss genom sitt Ord och Jesus
sager uttryckligen att ingen far dndra i det (Matt. 5:8-19, Upp. 22:18-19). Déarfor har vi all anledning att vara
vaksamma pa hur vi sjélva, kristenheten och den sekuldra kulturen behandlar Bibeln och den kristna laran,
och vi bor vara beredda att ta strid for Guds Ord. S& har kristna ledare i alla tider gjort, det &r en barande
motivation i den moderna apologetiska rorelsen, och det var dven den springande punkten nir var egen
organisation bildades for mer dn 100 ar sedan. Vi bor frimodigt fortsdtta den kampen. Malet ar ju att

evangelium ska fa lysa klart i egen kraft utan att det paverkas av manniskors tyckanden och &sikter.

Strdvan efter sanning bor f4 konsekvenser for hur vi forhaller oss till kristna som inte delar vara overtygelser.
Nar Gud ledde hebréerna till det utlovade landet, efter befrielsen fran Egypten, formanade han Israel att halla
sig langt ifran de frimmande folkens gudar och att se till att rensa bort avgudadyrkan inom folket. Farhdgan
var att det skulle bli svart att hélla sig till Gud om det fanns konkurrerande religidsa praktiker bland folket,
och gang pa géng i Israels historia visade det sig att Gud hade ritt. Aven om véra forutsittningar ser
annorlunda ut bor vi likvél vara forsiktiga med hur néra vi later konkurrerande teologier och
varldsaskadningar komma in i vdra gemenskaper. Vi ska inte dra oss undan samhéllet och vi maste lata
méinniskor tvivla, vara osékra och prova vara trossatser, men vi kan stilla krav pé vilka teologiska

Overtygelser man ska ha for att kunna ha en ledarposition i organisationen eller den lokala gemenskapen.
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b) Odmjukhet

Men pa samma gang som vi soker och forsvarar sanningen maste vi lata det mérkas att vi dr syndare, med
ofullkomliga intellekt och begreppsformagor. Ingen enskild av oss kommer fullkomligt att forstd Guds
storhet och undren i Guds lag — inte ens vara storsta teologiska hjdltar. Det fortar inte var kallelse att soka
sanningen men bor gora oss 6dmjuka i motet med kristna av andra traditioner och med andra uppfattningar.
Mot detta skulle man kunna invinda att man ska hélla sig till Guds Ord och att man bor dra en tydlig gréns
mellan de som vill halla sig till Guds Ord och de som inte vill gora det, men det ar att gora det for 14tt for sig.
Det gar inte att bortse ifran att en stor del av det teologiska samtalet bygger pa tolkningar av Bibeln, historien

och teologiska dokument. Och i det tolkningsarbetet kan ingen av oss hdvda fullkomlig klarsyn.

Aven om Bibeln #ir densamma for alla lisare, ir vi priglade av s minga olika saker som paverkar vér
forstaelse av lasningen: temperament, utbildning, social bakgrund, vilken tid i historien vi lever, uppvixt,
genetiska faktorer, o.s.v. Bibeln dr en samling av sextiosex bocker dir vi méter flera olika genrer, ur olika
tidsepoker, med olika syften, skrivna av olika ménniskor i olika historiska och politiska sammanhang. Trots
sin méngfald dr Bibeln klar och tydlig i fralsningsfrdgan, och evangelium gér som en rod trad genom hela
Bibeln. Men nér det géller avgridnsningar och tillimpningar i frdga om ekumeniska stéllningstaganden

behover vi ndrma oss frdgorna i 6dmjukhet och med fokus pé det centrala.

Att erkénna ldsarnas personliga olikheter och Bibelns komplicerade méangfald innebér inte att vi vare sig
relativiserar sanningskravet eller underminerar dogmatikens betydelse. Bibeln dr Guds Ord men Gud har valt
att anvinda sig av ménniskor i framstillningen av Skriften och det 4r manniskor som ldser och tolkar den —
visserligen under den helige Andes ledning, men som syndare kan vi inte hdvda fullkomlighet i var tolkning.

Denna insikt kan gora oss lite mer 6dmjuka infor uppgiften att ldsa och forsta Bibeln.
Vi bor darfor ndrma oss den teologiska debatten med sanning och 6dmjukhet.

¢) Delta i samtalet — men sitt grinser

I vér vardag, som enskilda och som foreningar/forsamlingar, ska vi soka sanningen samtidigt som vi
erkdnner var egen otillrdcklighet. Det bista vi kan gora for att hedra detta dubbla krav &r att delta i det
teologiska samtalet. Vi ér inte unika, och vara frgor ar inte visensskilda fran tidigare generationers, och
dérfor behdver vi lyssna till kyrkans tro och bekénnelse genom historien. Genom att ga i dialog med den
historiska kristna kyrkan blir vi delaktiga i ett méngtusenérigt samtal och far hjilp att se vara egna fragor i

ljuset av kyrkans samlade erfarenhet.

Men det innebir ocksa att vi behdver trida in i den samtida teologiska diskussionen. Aven om méinniskan i
grunden 4r sig lik genom historien, fordndras vért kunskapslédge och vara perspektiv. Dérfor behdver vi ta del
av modern bibelvetenskap dels for att bilda oss en uppfattning om nuvarande kunskapslige, dels for att ta del

av de senaste insikterna i t.ex. arkeologi, apologetik, exegetik m.m.

Att trida in i ett samtal innebdr med nddviandighet att man utsétts for roster som man inte riktigt kéinner igen.
Som enskilda kristna utmanas var vérldsbild stindigt av den sekuléra kulturen och olika personer hanterar
konflikten pé olika sétt. Som ledare for en forening/forsamling far man inte avskidrma sig frén
fragestillningarna, pd samma sétt som en privatperson kan gora. Det dr vardefullt att fa sina dvertygelser
utmanade och ta stillning. Det ger tillfdlle till fordjupning och 6ppnar for mojligheten att béttre forsta sin

samtid och forsvara Bibelns trovirdighet och den kristna trons sanning. En kristen ledare ska kunna vigleda
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sina medmaénniskor i tron och bor déarfor inte vélja bort samtalspartners — vare sig de utgors av fysiska

personer eller av bocker etc.

Déremot kan och bor man sitta granser for hur néra man later de avvikande rosterna komma kédrnan i
verksamheten. Det &r en sak att ldsa Richard Dawkins eller att samtala med en nyateist — det ar en helt annan
sak att sldppa in ndgon med det perspektivet i foreningens/forsamlingens styrelse. Det forsta kan vi gérna
gora. Det andra ska vi inte gora. Det &r en sak att skriva under en debattartikel om méanniskovérdet med en
romersk katolik — det 4r en helt annan sak att gora en gemensam gudstjanst med dem. Det forsta kan vi gérna

gora. Det andra dr mycket svarare.

5. KORT VAGLEDNING TILL PRAKTISK EKUMENIK

1. Definiera kdrnan
ELMs foreningar och férsamlingar, med dess medlemmar, befinner sig mitt i varlden. Vi dr dessutom i en
kulturell och religiés minoritetsposition vilket gor det ofrankomligt att vara overtygelser provas. Det dr helt i
sin ordning. Jesus bad for sina ldrjungar: ”Jag ber inte att du ska ta dem ut ur véirlden, utan att du ska bevara
dem frén det onda.” (Joh 17:15.) Det finns ingen anledning att aktivt ska upp sddant som underminerar den
kristna tron, om man inte har ett specifikt apologetiskt intresse, men man bor inte heller avskérma sig helt
fran den sekuldra kulturen. Dels ger det sekteristiska drag, dels blir det svarare for oss att na fram till vara
sekulidra medménniskor om vi inte kénner till deras referensvérld. Och framfor allt: det var inte sé& Jesus
gjorde. Han rorde sig mitt bland folket och samtalade med sina motstdndare, tog del av deras fragor och

motte dem med klarhet och skérpa.

Det forsta ELMs foreningar och forsamlingar bor gora nér det géller ekumeniska dverviaganden &r att
definiera kérnan i sin tro och bekénnelse, for att sedan arbeta sig utat och definiera vad som ar nésta lager
efter kdrnan, vad som dr det andra lagret, o.s.v. Ju langre fran kdrnan man kommer, desto storre frihet bor det

finnas i ekumeniska initiativ.

Att ”definiera” kdrnan betyder inte att "hitta pa den”, utan att sétta pa prant vad som redan ar fallet. Kanske
finns redan gemenskapens viktigaste tro och syfte i stadgarna eller ett befintligt identitetsdokument. Kanske
ar det outtalat men ként. Kanske ar det oklart for ndgon. Oavsett hur det ser ut i den enskilda gemenskapen

behdver trons centrum definieras och tydliggoras sa att alla vet vad som ar det viktigaste. Det ar lampligt att

styrelsen eller ett andligt ledarskap gor arbetet men det handlar inte om att komma pé& nagot nytt.

Nér vi ska definiera kdrnan bor vi inte gora det pa egen hand, utan se oss som en del i den storre kristna
kyrkan. Det dr darfor angeldget att ga till Svenska kyrkans bekénnelseskrifter i allménhet, och Lilla
katekesen 1 synnerhet, for att fa hjdlp med definitionen. Dér finns de tre trosbekénnelserna som den yttersta
ramen for kristen tro: den apostoliska, nicenska och athanasianska trosbekénnelsen. Dessa tre bekadnnelser
hjélper oss att definiera vad som &r kristen tro och vad som inte &r det. Den som kan stilla sig bakom
trosbekdnnelserna i ordagrann form é&r en kristen &ven om véra skillnader i 6vrigt kan vara langtgéende. Den
som inte kan stdlla sig bakom formuleringarna i ordagrann form &r inte kristen dven om likheterna i 6vrigt

skulle vara langtgaende.
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Givetvis finns det utrymme pa det personliga planet att tvivla och sdka svar pa de grundldggande fragorna
utan att den for skull forkastas ur Guds familj. Man bor alltsa inte anvinda trosbekédnnelsen som ett
lackmustest pa enskilda individer. Som kristen gemenskap eller samfund dr daremot saken annorlunda.
Gemenskapen dr storre dn de enskilda delarna och darfér kan man ocksa stilla mycket hogre krav pa

tydlighet och fasthet dn pa en enskild.

Historien ldr oss emellertid att trosbekénnelserna inte ricker for att na konsensus i larofrdgor. De teologiska
skillnaderna &r stora mellan kristna kyrkofamiljer som bekénner samma tro, och dérfor behdver vi mer
finmaskiga nét for att definiera kérnan. Har kommer de /utherska bekannelseskrifterna in. Av sirskild vikt ar
Luthers bada katekeser, och man kommer ldngt med den lilla. Dar far man t.ex. hjélp att definiera Jesu
gudomlighet, hans fullstéindiga seger 6ver Satan, synden och ddden, samt hur tron dr en géva fran Gud som
skapas av den helige Ande genom evangelium. Dessa delar ar viktiga markorer for den specifikt lutherska
bekdnnelsen. Darutdver har den Augsburgska bekénnelsen kommit att bli det frimsta ldrodokumentet for den
lutherska kyrkan, &ven om det inte var Luther sjidlv som var huvudforfattaren utan hans kollega
Melanchthon. I Augustana, som bekadnnelsen ofta kallas, definieras t.ex. ldran om arvssynden,
rattfardiggorelsen, evangelieforkunnelsens dmbete, och avstand markeras gentemot datida teologiska

trosriktningar.

Med trosbekénnelserna samt de lutherska bekdnnelseskrifterna som grund har man kommit langt med att
definiera en kdrna som maste skyddas i ELM-gemenskapen. I linje med vad som fortydligades i 4.3. ovan
bor dven dessa bekédnnelser kunna diskuteras och man maéste, sarskilt som ledare, vara beredd att forklara
varfor den lutherska bekénnelsen skulle vara en bittre tolkning av Guds Ord &n en pentekostal eller romersk-

katolsk tolkning.
Det hiir dr nigra, men inte uttommande, exempel pa (lutherska) grundsatser i den kristna tron:

« Gud ér ensam skapare av himmel och jord, av allt som é&r synligt och osynligt. Gud &r allgod och

allsmaktig.
« Jesus dr Gud sjélv som har blivit ménniska i en bestdmd tid pa en bestdmd plats i historien,

« Varje ménniska &r i sig sjalv oformdgen att forverkliga Guds goda vilja. Det betyder att hon &r sa skadad

av synden att Gud méste agera i hennes stélle om hon ska kunna bli réttfardig.
» Minniskan fods med denna skada och dr fran fodseln beroende av Guds nad.

» Gud var i Jesus och gjorde vad vi inte kunde gora. Han har i vért stélle burit vara synder och tagit Guds

vrede Over synden pa sig for att vi ska kunna fa forlatelse och upprittelse.

» Denna forlételse ges utan var inblandning och krav pa motprestation. Den ges av Guds nid genom tron

pa Jesus, och tilliten till Jesus racker helt och fullt for att en ménniska ska fa kallas Guds barn.
« Det dr bara genom omvéndelse fran vara synder och i tro pé Jesus som vi kan sté réttfardiga infor Gud.

« Den fréilsande tron &r en gava fran Gud genom den helige Ande. Vi far denna tro genom naddemedlen,

d.v.s. genom sakramenten och forkunnelsen av evangelium.
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« Vi far denna géva for forsta gangen i dopet. Dopet ar inte verksamt pa grund av vér insats i riten utan i

kraft av Guds Ord och 16fte oavsett om vi dr medvetna om vad som sker eller inte.

» Som kristna ska vi leva i vart dop. Det innebadr att vi dagligen kimpar mot synden, dagligen omvénder

oss till Gud och dagligen véxer till i helgelse. Allt detta &r den helige Andes verk.

« Gud kan tala till oss genom fornimmelser och genom andra ménniskor, men eftersom vi sjdlva och alla
andra méanniskor dr syndare &r allt sddant tilltal osdkert. Gud talar till oss genom Bibeln, och vad Gud

sdger 1 Bibeln &r det enda vi kan vara helt sékra pa att Gud vill ha sagt till oss.

« Bibelns uppenbarelse dr nddvéndig och tillrdcklig for att en ménniska dels ska fa rétt kunskap om Gud,

dels komma i en frilsande gemenskap med Gud.
Definiera kirnverksamheten

Nar man har definierat kirnan i tron &r det till hjélp att ockséd definiera vad som &r kiarnverksamheten. Ju
ndrmare kidrnverksamheten man kommer desto viktigare dr det att det rader samstdmmighet i teologin mellan

de inblandade parterna.

Kérnverksamheten ar gudstjdnsten om man &r en gudstjanstfirande gemenskap som tréffas regelbundet, eller
”mdtet” om man har andra typer av regelbundna gudstjénstliknande samlingar. Detta giller de allra flesta
ELM-foreningar och -forsamlingar. Denna samling ar det starkaste uttrycket for gemenskapens tro och
bekédnnelse, samt den aktivitet som samlar flest ménniskor. Syftet med gudstjinsten dr inte i forsta hand
evangelisation utan att Gud fér bygga upp gemenskapen och att gemenskapen fér tillbe Gud. Dérfor ar det
extra viktigt att alla som pa nagot sétt undervisar i gudstjdnsten delar de grundléggande dvertygelserna. Det
giller forst och framst présten/predikanten och i fallande grad 6vriga medverkande beroende pa vilken
uppgift de har. Saledes &r det t.ex. viktigare att den som har huvudansvaret for musiken eller sondagsskolan

stdmmer in i de grundlédggande satserna, én att teknikern och fikaansvarig gor det.

Man skulle kunna fraga sig om det &r mojligt att be med dem som inte delar de grundldggande
overtygelserna. For vissa ar det alldeles sjédlvklart att man kan gora det, medan andra har svérare for det, och
ytterligare nagon menar att man inte alls kan gora det. Det &r vért att framhalla att vi inte ska ldgga bordor pa
varandras samveten utan visa respekt for var och en i gemenskapen, sérskilt de som tdnker annorlunda. Men
det &r ocksa vart att pAminna om att Jesus i sin innersta krets bland de tolv hade en fornekare och en
forradare, och han larde dem bada att be. Kanske ér det sé att vi frimodigt far be till var himmelske Far och

sedan 6verlamna at honom att avgdra vem av de inblandade som har ritt och fel.

2. Och sedan allt det andra
Nér man har gjort definitionerna &r det enklare att gora de fortsatta avgrinsningarna. I luthersk tradition har
undervisningen intagit en central position. Troligtvis har det att gora med att Luthers kamp under
reformationen inte var en liturgisk eller politisk kamp utan en dogmatisk. I romersk-katolsk och hogkyrklig
tradition &r méssan det centrala tillsammans med préastdmbetet. De olika traditionerna gor att olika aspekter
av gudstjénsten far olika tyngd. Men som (lagkyrkliga) lutheraner star undervisningen ut som sérskilt viktig i
ELM. Dérfor bor foreningar och forsamlingar vara noga med vilka man ger i uppdrag att undervisa. Storst
krav ska man alltsé stdlla pa predikanten i huvudgudstjinsten, och beroende pa &mne kan man sedan latta pa

kraven. Sa kan t.ex. en pingstvén vara sdrskilt vdl ldmpad att undervisa om den dubbla utgéngen eller en
13 av 15



katolik om naturritten eller en baptist om apologetik, m.m. men man bor vara forsiktig med att upplata

sondagens predikstol till syskon av annan trosfamilj.

Men det racker inte bara med att definiera kdrnfragor och kdrnverksamhet. Viss hdnsyn maste ocksa tas till
den kulturella sirarten. ELM &r en lagkyrklig rorelse som kommer ur den pietistiska och herrnhutiska
vickelsen. Det betyder t.ex. att lekméin och lekmannapredikanter &r centrala i vér verksamhet, att fokus i
gudstjinsten ar pd forkunnelsen, och att undervisningen i hog grad riktar sig till individens gudsforhallande
0.s.v. Dessa sirdrag 4r inte lika viktiga som trossatserna men det kan uppsta samarbetsproblem om en
lagkyrklig gemenskap ska ordna gudstjénst tillsammans med en hogkyrklig prést utan att ha pratat igenom

saken i forvdg d4ven om man ar 6verens i den grundldggande dogmatiken.

Niér foreningar/forsamlingar ska bjuda in talare som inte hor till ELM bdr man alltsé tinka igenom négra

saker forst:

Varfor bjuder vi in just den hér personen? Vad har denne som vi inte kan fa inom ELM?

Var finns potentiella teologiska och kulturella skiljelinjer?

Vad ér det for typ av verksamhet vi bjuder in till och vad &r syftet?
- Finns det risk for att talaren 1ar ut sddant som var gemenskap inte haller for en grundldggande trossats?

Niér det géller undervisningen bor man alltsa vara klok och varsam, och stélla hogre krav pa samsyn ju

narmare kidrnverksamheten man kommer.

Man bor dessutom gora en skillnad pé att bjuda in och att bjudas in. Vad géller det forsta ska vi som sagt
vara kloka, vad giller det andra kan vi vara friare. Aven som inbjudna bor vi givetvis tinka igenom varfor vi
ska delta men rent konkret innebér inbjudan en méjlighet att paverka snarare én att paverkas, och en sadan
chans kan vi gérna ta. Daremot ska vi givetvis visa respekt for det sammanhang vi kommer till och undvika

att soka strid pa samma sétt som vi skulle dnska att en inbjuden till vara sammanhang visade respekt for oss.

Nar det géller sdidant som barn- och ungdomsverksamhet kan man vara tvungen att géra praktiska
avvagningar, sarskilt om man bor i mindre samhéllen dér det inte finns utrymme f6r s4 ménga olika
ungdomsgrupper. Kanske ar det basta i ett sddant l4ge att skapa ett ekumeniskt samarbete med den/de
gemenskap(er) som stir en ndrmast. Det kan medfora att man maste gd med pa vissa kompromisser, men ett
sddant samarbete kan vara mojligt om det finns ett gott fértroende mellan parterna. Det dr virt att fran borjan
ta upp potentiella konfliktytor och samtala om hur man ska l6sa sddant. Ska man samarbeta med en
gemenskap som inte doper barn &r det klokt att inte ta upp just den fragan i barn-/ungdomsgruppen,
alternativt 1ta bada rosterna horas samtidigt. Det viktigaste hér r att ha en 6ppen och érlig dialog, komma
Overens om vad som &r syftet med samarbetet och sedan Gverlata at respektive gemenskap att i andra

samlingar undervisa i de &mnen dér man skiljer sig at.

Ju léngre ifrén kérnverksamheten man kommer desto friare kan man vara i forhallande till trons centrum. Det
betyder givetvis inte att man avldgsnar sig frén centrum eller menar att det ar oviktigt, men att verksamheten
ifraga inte hor till kdmverksamheten. Det kan t.ex. handla om driva (lokal)politiska frdgor som roér

religionsfrihet etc., manifestationer av olika slag, second hand-verksamhet, diakonal verksamhet m.m. Fragor
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som dessa kan man gérna driva tillsammans med andra kristna och i vissa fall kan man &ven gora gemensam

sak med méanniskor av annan trostillhérighet.

6. AVSLUTNING

Ekumenik &r inte enkelt. Som Jesu lérjungar &r vi bade kallade att bevara och forsvara sanningen, och att
samtidigt bevara kyrkans enhet. Eftersom olika kristna traditioner ger olika svar i viktiga dogmatiska fragor

hamnar de bade uppgifterna létt i konflikt med varandra. Och &nda far vi inte asidoséitta nagon av dem.

Bibeln ér grundldggande i det kristna larjungaskapet och bibeltroheten har varit central fér ELM frén allra
forsta borjan. Bara Herrens ord kan frilsa, helga och leda oss genom livet. Darfor behover vi i allt vart arbete

forst av allt s6ka Guds ledning och lata hans Ord vara vart ljus.

ELMs foreningar och forsamlingar ska striva efter att bevara sin tro och bekénnelse vilket innebér att man
maste gora avgriansningar néir det kommer till hur langt man kan g8 i samarbeten med andra kristna. Och
samtidigt ar det var kallelse att lyda vad Jesus ber om: ”Att de alla ska vara ett ... Da ska viérlden tro att du
har sént mig.” (Joh. 17:21.)

Antagen vid Léroradets sammantride 2020-08-17

Daniel Ringdahl, ordf. Peter Henrysson Henrik Nilsson

Lars-Ake Nilsson Jan-Ulrik Smetana
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